Vestile nu sunt bune. Luna trecuta, pe 6 mai, Ministerul rus al Apararii a anuntat ca, la ordinul presedintelui rus 
Vladimir Putin, va desfasura exercitii care implica utilizarea armelor nucleare nestrategice. Potrivit oficialilor 
rusi, exercitiile au fost un raspuns la ,,declaratiile si amenintarile provocatoare ale anumitor oficiali occidentali 
indreptate catre Federatia Rusa”. 


Rusii au raspuns la declaratiile facute de presedintele francez Emmanuel Macron in ,The Economist” pe 2 
mai, unde a declarat: ,,.Nu exclud nimic (cand vine vorba de desfasurarea trupelor franceze in Ucraina), pentru 
ca ne confruntam cu cineva (Putin) care nu exclude nimic”. Macron a adaugat ca ,daca Rusia a decis sa 
mearga mai departe [cu operatiunea din Ucraina], in orice caz, toti va trebui sé ne punem aceasta intrebare 
(daca sé trimitem trupe)”. 


In timp ce Macron si-a descris remarcile drept ,un semnal de alarma strategic pentru omologii mei”, era clar ca 
nu toata lumea accepta ceea ce vinde. ,Daca un membru N.A.T.O. angajeaza trupe terestre (Ucrainei)”, a 
spus ministrul maghiar de externe Peter Szijjarto dupa ce cuvintele lui Macron au devenit publice, ,va fi o 
confruntare directa N.A.T.O.-Rusia, iar apoi va fi Al Treilea Razboi Mondial’. 


Rusii si-au desfasurat exercitiile in doua faze, prima avand loc la sfarsitul lunii mai. Acolo, fortele de rachete 
tactice din Districtul Militar de Sud au practicat ,sarcina de a obtine munitie speciala de antrenament pentru 
sistemul de rachete tactice Iskander, echipandu-le cu vehicule de lansare si deplasandu-se in secret in zona 
de pozitie desemnata pentru a se pregati pentru lansarea de rachete”. 


Iskander-M este versiunea cu capacitate nucleara a familiei de rachete Iskander si poate transporta un singur 
focos nuclear cu un randament variabil intre 5 si 50 de kilotone. (Prin comparatie, bomba atomica americana 
aruncata pe Hiroshima a avut un randament de 15 kilotone.) Racheta solida cu o singura etapa zboara la 
viteze hipersonice mari si poseda un focos de manevra, ceea ce face practic imposibil de doborat. Cu o raza 
de actiune de 500 de kilometri, Iskander-M, atunci cand este tras din locatii din Crimeea, ar putea ajunge la 
bazele franceze situate in Romania, care aparent ar fi folosite pentru a introduce fortele in Ucraina. 


se joaca cu focul propunand sa lase Ucrainei sa foloseasca arme occidentale pentru a lovi adanc jn Rusia. 
Putin a spus ca atacurile ucrainene asupra Rusiei cu arme cu raza lunga de actiune vor avea nevoie de 
asistenta occidentala prin satelit, informatii si asistenta militara, facand astfel orice ajutor occidental in acest 
sens un participant direct la conflict. 


»Escaladarea constanta poate duce la consecinte grave. Daca aceste consecinte grave apar in Europa, cum 
se vor comporta Statele Unite, tinand cont de paritatea noastra in domeniul armelor strategice? Este greu de 
spus”, a spus Putin, raspunzand la propria tntrebare. ,,Vor un conflict global?”. 


Pe 5 iunie, vorbind cu 0 audienta de redactori seniori ai agentiilor internationale de presa in timp ce participa la 
Forumul Economic International de la Sankt Petersburg, Putin a observat : ,Din anumite motive, Occidentul 
crede ca Rusia nu o va folosi niciodata [arme nucleare]. Avem o doctrina nucleara. lata ce scrie: Daca 
actiunile cuiva ne ameninta suveranitatea si integritatea teritoriala, consideram ca este posibil s& folosim toate 
mijloacele pe care le avem la dispozitie. Acest lucru nu trebuie luat cu usurinta, superficial”. 


Dar S.U.A. si N.A.T.O. faceau exact asta. Intr-un interviu pentru ziarul ,British Telegraph” acordat la cladirea 
sediului N.A.T.O. din Bruxelles, Belgia, Stoltenberg a spus ca membrii N.A.T.O. se consulta cu privire la 
desfasurarea mai multor arme nucleare, scoaterea lor din depozit si punerea lor in asteptare in fata unei 
amenintari tot mai mari din partea Rusiei si a Chinei. ,Nu voi intra in detalii operationale despre cate focoase 
nucleare ar trebui sa fie operationale si care ar trebui stocate, dar trebuie sé ne consultdm cu privire la aceste 
probleme”, a spus Stoltenberg. 


Singurele arme nucleare aflate in prezent in sistemul N.A.T.O. sunt aproximativ 150 de bombe gravitationale 
B61 controlate de S.U.A. stocate in sase baze N.A.T.O.: Kleine Brogel in Belgia, Baza Aeriana Buchel in 
Germania, Baza Aeriana Aviano si Ghedi in Italia, Baza Aeriana Volkel in Tarile de Jos si Incirlik in Turcia. 
Oficialii N.A.T.O. au clarificat ulterior observatiile lui Stoltenberg, spunand ca nu au existat modificari 
semnificative in postura nucleara a N.A.T.O., mentionand ca comentariile lui Stoltenberg se refereau la 


modernizarea dispozitivului de descurajare nucleara a N.A.T.O., inclusiv la inlocuirea avioanelor F-16 cu 


stat cu arme nucleare. 


Aceste N.S.A. au promovat notiunea de descurajare nucleara ca doctrina formala obligatorie in randul statelor 
cu arme nucleare, actionand pe ideea ca, deoarece armele nucleare ar putea fi folosite numai impotriva unui 
stat cu arme nucleare si ca orice astfel de utilizare ar duce la distrugerea reciproca a partile implicate, prin 
urmare, singurul scop rational al existentei armelor nucleare a fost acela de a descuraja acele natiuni care le 
posedau sa le foloseasca vreodata. 


Din aceasta intelegere fundamentala au aparut concepte moderne de dezarmare nucleara, care au incadrat 
politicile de control al armamentului ale Statelor Unite si ale Uniunii Sovietice care au aparut in anii 1980 si 
1990 — intrucat singurul scop al armelor nucleare era descurajarea, era in interesul tuturor: 


— partile isi reduc in mod semnificativ arsenalele nucleare respective; 


— implementeaza politici menite sa normalizeze relatiile pana la punctul in care arsenalele nucleare au devenit 
discutabile. 


Prabusirea Uniunii Sovietice in 1991 a introdus totusi o noua realitate post-Razboi Rece, care a vazut 
notiunea unui ,echilibru” nuclear in care S.U.A. si sovieticii functionau ca egali fiind inlocuita cu o doctrina a 
,suprematiei gestionate” care a vazut S.U.A. folosesc mecanismele de control al armelor si dezarmare pentru 
a-si promova si sustine pozitia de putere nucleara dominanta la nivel mondial. Controlul armelor a incetat sa 
mai fie un concept bazat pe descurajarea echitabila si, in schimb, a devenit un instrument menit sa 
subordoneze capacitatile nucleare ale Federatiei Ruse care au aparut din cenusa Imperiului Sovietic fata de 
cele ale noului hegemon american. 


S.U.A. au inceput sa deconstruiasca fundamentul tratatelor de control al armelor care au fost negociate pe 
premisa sustinerii unui echilibru de putere bazat pe descurajarea nucleara, mai intai prin utilizarea procesului 
Tratatului de reducere a armelor strategice (START) ca mecanism de promovare a dezarmarii unilaterale a 
Arsenalul strategic rusesc si, mai tarziu, prin retragerea din tratatul anti-rachete balistice (A.B.M.), care servise 


N.P.R.-urile ulterioare au extins aceasta notiune, incorporand posibilitatea unor represalii nucleare americane 
impotriva atacurilor cibernetice si a altor evenimente care nu sunt legate de A.D.M.. Natura proactiva a posturii 
nucleare a S.U.A. a fost de asa natura incat, atunci cand un oficial inalt al administratiei Trump implicat in 
elaborarea politicii nucleare a declarat ca scopul administratiei presedintelui Donald Trump era ca chinezii si 
rusii sa se trezeasca in fiecare dimineata fara sa stie daca nu ,aceasta a fost ziua in care S.U.A. i-au 
bombardat”, pur si simplu nu se putea scrie declaratia drept o hiperbola prost conceputa, ci mai degraba sa o 
recunoasca ca parte integranta a politicii nucleare prost concepute. 


Presedintele rus Vladimir Putin, insa, nu este unul care se trezeste dimineata cu teama de un potential atac 
nuclear al S.U.A.. Vorbind recent de la Hanoi, Putin a spus: ,E/ (S.U.A. si N.A.T.O.) par sa creadaé ca la un 
moment dat ne vom speria. Dar, in acelasi timp, ei spun si ca vor sa obtina o infrangere strategica a Rusiei pe 
cAmpul de lupta.” Putin a remarcat apoi in mod amenintator c& ,/inseamna sfarsitul istoriei de 1.000 de ani a 
statului rus. Cred ca acest lucru este clar pentru toata lumea. Nu e mai bine sé mergi pana la capat, pana la 
capat?” 


Acuzand Occidentul de ,scaderea pragului” pentru utilizarea armelor nucleare impotriva Rusiei, Putin a 
declarat ca Rusia trebuie acum sa-si reconsidere propria pozitie nucleara, avand in vedere dorinta aparenta a 
N.A.T.O. de a face arme nucleare tactice operationale — 0 referire clara la comentariile lui Jens Stoltenberg din 
16 iunie. Rusia si-a publicat ultima data doctrina armelor nucleare, cunoscuta oficial ca ,,Principii de baza ale 
politicii de stat privind descurajarea nucleara”, tin 2020. Aceasta doctrina declara ca Rusia ar putea folosi arme 
nucleare daca un inamic ,ameninta existenta statului rus” ca raspuns la un utilizarea de catre inamic a armelor 
de distrugere in masa impotriva Rusiei sau a aliatilor sai sau daca Rusia a primit informatii credibile ca o 
lovitura nucleara este planificata sau pe cale sa aiba loc. 


Putin, in remarcile sale de la Hanoi, a minimizat ideea ca Rusia imbratiseaza o politica de preemptiune 
nucleara. ,Nu avem nevoie de o loviturd preventiva”, a spus Putin, ,pentru ca printr-o lovitura de razbunare 
inamicul este garantat ca va fi distrus”. 
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